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Resumen

En la actualidad el uso y aprovechamiento de los recursos vegetales ha derivado en
numerosas investigaciones etnobotanicas, las cuales vienen documentando una rdpida erosién
de conocimientos tradicionales en las culturas nativas peruanas, incentivando su preservacion y
consecuente revalorizacion. Con el fin de facilitar el analisis de la data obtenida en los mdultiples
estudios realizados, esta investigacién constituye una aproximacién de los criterios de clasificacién
de las categorias de uso de las especies vegetales asociadas a la vida y cultura del poblador peruano.
La definicion de las categorias de uso presentes en este documento constituye el resultado de 130
expediciones de campo realizadas por los autores en comunidades costeras, andinas y amazoénicas
peruanas, asi como en la evaluacion de 17 281 registros de usos documentados en nueve herbarios
peruanos y extranjeros. Se proponen nueve categorias de usos, subdivididas en 60 subcategorias:
medicinal (21), social (8), alimento humano (3), alimento para animales (3), materiales (10), téxicas
(4), etnoveterinario (2), ambiental (6) y combustible (3). Se concluye que la propuesta de una
estandarizacion de categorias de uso facilitarad la compilacion y anélisis del uso de plantas dentro de
una comunidad, y a la vez permitira realizar comparaciones entre ecosistemas y/o comunidades.

Palabras clave: uso de recursos vegetal, categorizacién, conocimiento tradicional, Pert

Abstract

Nowadays, the use and harnessing of vegetal resources has resulted in much ethnobotanical
research, which has documented a rapid erosion of traditional knowledge in native Peruvian
cultures, encouraging its preservation and consequent revaluation. In order to ease the analysis
of the data obtained in the multiple studies that have been made, this proposal constitutes an
approximation of the classification criteria for the categories of plant uses associated with the life
and culture of Peruvian inhabitants. These use categories’ definitions are the result of 130 field
expeditions carried out by the authors, in coastal, Andean and Amazon Peruvian communities, as
well as the evaluation of 17 281-use registries documented in nine foreign and Peruvian herbaria.
The nine use categories proposed in this article, are divided in 60 subcategories: medicinal (21),
social (8), human food (3), animal food (3), materials (10), toxic (4), ethnoveterinary medicine
(2), environmental (6) and fuel (3). The authors conclude that the proposal of the use categories
standardization will simplify the compilation and analysis of plant uses in a community, and it will
allow making comparisons between different ecosystems and communities.

Keywords: Use of plant resources, categorization, traditional knowledge, Peru.
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Introduccion necesidades béasicas de las comunidades

nativas campesinas del Pera (Alban,
La etnobotanica, definida como y P (

L. . . 2013). El campo de estudio de esta ciencia
una ciencia interdisciplinaria, con

. ) . relaciona la interaccién entre el hombre y
aproximaciones en el campo cognitivo y
las plantas, dado que los seres humanos
dependen, en gran medida, de las plantas
silvestres para su subsistencia (Quave et al.,

2015).

econémico, cumple un rol muy importante
en el estudio y descubrimiento de nuevos
farmacos (Miller, 2011) y otros recursos
vegetales utilizados para satisfacer las

86 | 28 (1): Enero - Abril, 2021



Alban-Castillo et al.: Categorizacion de usos de plantas utilizadas por los pobladores de zonas urbanas y rurales del Pert

Como parte de un estudio etnobioldgico
y/o etnobotanico, la etapa de recopilaciéon
de datos implica una combinacién de
competencias  tedricas y metodoldgicas
derivadas de diversas disciplinas. En tal
sentido, el investigador debe agrupar los
datos bajo un criterio especifico que le
permita luego comparar con los resultados
de otras investigaciones. Como parte del
proceso de investigacién los registros de
usos se categorizan, es decir, se agrupan
en base a cualidades (RAE, 2020)
los pobladores reconocen, diferencian y

que

clasifican segun sus afinidades, diferencias
y jerarquia dentro de un orden. El uso de
dichas categorias nos permite ordenar y
dividir en grupos a las especies vegetales
con usos similares.

El presente articulo es un esfuerzo por
asociar las clasificaciones tradicionales, bajo
el concepto de la corriente constructivista
—o relativista—, por el cual cada
miembro de una cultura humana posee
su propia forma de agrupar y clasificar
las percepciones sobre el mundo que los
rodea (Beaucage, 2000), con categorias
de usos disefiadas en base a los saberes
culturales sobre la naturaleza de las
poblaciones nativas y campesina peruanas,
con el propésito de estandarizarlos y
compararlos. En tal sentido el estudio
constituye un intento por responder que
tan estrechamente relacionado puede estar
el sistema de clasificacion popular con
clasificaciones de la ciencia occidental.

Consideramos necesario que, en el
ambito nacional peruano, se utilice una
clasificacién estandarizada de los usos
de nuestras plantas (categorias de usos)
para su aplicaciéon en las comparaciones
interculturales y basqueda de las
diferencias y similitudes entre estas; para
la conservacién de los recursos naturales,

y en la aplicacién de los indices para la

cuantificaciéon de los datos culturales,
debido a que las categorias nos permitiran
reducir la subjetividad del investigador
en la clasificacion de losusos de las
plantas en el contexto cultural. Utilizar
dichos parametros de clasificacién para
agrupar similares
compilacién, comparacién, inferencia y
presentacion eficiente del conjunto de datos
etnobotanicos.

usos permitird la

La clasificaciéon propuesta en el presente
documento se basé en la clasificacion
estandarizada para la recoleccién de datos
en botanica econémica (Cook, 1995) con
modificaciones adaptadas para el contexto
cultural Asimismo, se define
el alcance de cada categoria de uso y las

subcategorias respectivas para cada una de

peruano.

estas. La organizacion del contenido que
comprende cada categoria y subcategoria
de uso es descrita adecuadamente en su
definicién (De la Torre ef al., 2008), con las
modificaciones respectivas.

Material y métodos
Area de estudio

El estudio fue realizado entre los afios
1981 y 2019, efectudndose expediciones a
comunidades campesinas costefias (Tumbes,
La Libertad, Lima, Ancash e Ica), andinas
(Ancash, Lima, La Libertad, Ayacucho,
Piura, Cajamarca, Amazonas, Junin, Pasco,
San Martin, Puno y Cusco) y pueblos
(Amahuaca,
Campa ashaninka ; Asheninka, Awajtn, Ese
Eja, Kichwa, Kukama Kukamilla, Nahua,
Shawi, Shipibo Conibo y Yanesha ubicados
en los departamentos de Amazonas, San
Martin, Ucayali, Loreto, Junin, y Madre de
Dios) (Fig. 1).

amazonicos Ashaninka o
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Sistematizacion de la informacion

etnoboténica

El estudio tiene como fuentes de
informacién primaria a las 130 expediciones
botéanicas-etnobotanicas realizadas en el

Fig. 1: Area de estudio
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periodo de tiempo antes mencionado, asi
como las revisiones realizadas en cinco
herbarios peruanos (USM, MOL, CPUN,
CUZ, HUT) y cuatro herbarios extranjeros
(NY, MO, FY MA).
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Se sigui6é la metodologia estdndar de
colecta de informacion etnobotanica, la cual
comprende la colecta, el prensado y la iden-
tificacién de los ejemplares botdnicos, se-
guido de encuestas realizadas a la poblacion
que utiliza dichos recursos vegetales. Pro-
ducto de estas encuestas se obtienen regis-
tros escritos o grabaciones que evidencian
el uso de las plantas en diferentes ecosiste-
mas, comunidades y condiciones.

En el analisis de los datos etnoboténicos,
la informacién obtenida
y consolidé en una base de datos que
consideraba los campos
cientifico de la especie, nombre vernaculo,

se digitaliz6
de nombre

forma de uso, parte de la planta utilizada
y otros datos sobre el informante, el
lugar y fecha de recojo de informacion. El
estudio comprendi6 la revision de 17 281
registros de uso para las especies de la flora
peruana, realizdndose la clasificacion segin
similitudes en las formas de uso, lo cual
conllevé a lo que ahora establecemos como
“categorias de uso”.

El proceso de seleccién de categorias
de uso tomo en cuenta la cosmovision del
poblador peruano, es decir, el modo de
pensar y/o sentir e interrelacionarse con el
medio natural, considerando el aspecto so-
cial del uso de las plantas. Se analizaron los
resultados de otros estudios etnobotédnicos
para comparar las categorias definidas por
diversos investigadores y residentes de las
zonas de estudio (Carlson & Afazco, 1990;
Carod-Artal, 2015; Cook, 1995; Frisancho,
2012; Hoffman & Gallaher, 2007; Lawrence
et al., 2005; Mathez-Stiefel et al., 2012; Pani-
agua-Zambrana et al., 2010; Paniagua et al.,
2014; Reyes-Garcia et al., 2006; Tortora et al.,
2007; Vidaurre et al., 2006). Por lo antes ex-
puesto, la elaboracién de la base de datos
fue un proceso prolongado que requirio re-

visién constante, considerando las diversas
realidades de las comunidades peruanas,
para la definicién de las categorias de uso
propuestas.

Resultados

Luego de seleccionar y analizar los 17
281 registros de uso de la flora utilizada en
poblaciones costeras, andinas y amazoénicas
peruanas, se clasific6 esta informacién
etnobotdnica en nueve categorias de
usos, las cuales se subdividen en 60
subcategorias, segtin se muestra en la Fig. 2.
Las definiciones adoptadas para cada una
de estas se presentan en las Fig. 3-11. Los
ejemplos especificos para cada categoria de

uso se muestran en el Anexo 1.

En este estudio varios registros de uso
revisados, en particular los provenientes
de exsiccatae de herbarios, no pudieron
ser clasificados en una determinada
subcategoria debido a que el registro de uso
era incompleto, es decir, no proporcionaba
detalles

clasificacion.

suficientes para una correcta
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Fig. 2. Categorias y subcategorias propuestas en el estudio
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Fig. 3. Definiciones de las subcategorias medicinales
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Fig. 4. Definiciones de las subcategorias materiales
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Fig. 5. Definiciones de las subcategorias alimentos humanos
Fig. 6. Definiciones de las subcategorias etnoveterinario
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Fig. 7. Definiciones de las subcategorias alimentos para animales
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Fig. 8. Definiciones de las subcategorias sociales
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Fig. 9. Definiciones de las subcategorias combustibles
Fig. 10. Definiciones de las subcategorias ambientales
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Fig. 11. Definiciones de las subcategorias téxicas
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Discusion

La estandarizacion de las categorias de
uso de las plantas usadas por el poblador
peruano constituye una oportunidad
para integrar y comparar la informacién
recolectada en las investigaciones
etnobotédnicas peruanas. Esto permitira la
replicacién, comparacién y anélisis bajo una
misma estandarizacién de categorias de uso,
lo cual ayudard a mejorar la interpretacion
de los resultados de estudios etnobotanicos

en las diferentes comunidades peruanas

La presente clasificacién reduce a nueve
las categorias de uso propuesta por Cook
(1995). Este planteamiento esta basado en el
uso que las comunidades peruanas costefias,
andinas y amazonicas le atribuyen a sus
plantas en su vida diaria, constituyendo
en algunos casos su Unico medio de
subsistencia. Es por ello que estas nueve
categorias permiten una mejor integracion
de los usos evaluados, agrupando dentro
de una categoria todas las especies que por
su definicién general se relacionan. Ejemplo
de ello son las categorias de uso “alimento
animal”, “alimento para invertebrados” y
“plantas de abejas (bee plants)” propuestas
por Cook (1995), que hacen referencia al
consumo de plantas por animales. Bajo este
mismo criterio se han definido las categorias
“alimento humano” y “téxico”.

La categoria “otros” no se incluye en
nuestra clasificacion a diferencia de varios
estudios publicados (Lawrence et al., 2005;
Reyes et al., 2006; Vidaurre et al., 2006;
Hoffman & Gallaher, 2007; Paniagua et al.,
2010), debido a que se logro6 clasificar, en su
totalidad, cada uno de los registros de uso
en las categorias propuestas. Ello resulta de
vital trascendencia dado que la categoria
“otros” muchas veces puede llegar a superar
en nuamero, los registros encontrados en
las demaés categorias (Angulo et al., 2012;

Singh et al., 2012; Wan-Ying et al., 2015) lo
cual no permite que se visualicen de forma
clara los resultados de las relaciones entre
las categorias y la importancia de estas en la
vida del poblador.

Enrelacion a la categoria “social”, si bien
esta se encuentra referida al uso de plantas
que no necesariamente son de trascendental
importancia para la subsistencia humana
(Wickens, 2001), si constituyen parte
importante en la cosmovisiéon —contexto
cultural de las poblaciones peruanas—,
brinddndoles bienestar espiritual y fisico.
El mayor numero de registros de uso
obtenidos en esta categoria podria constituir
un indicador que nos permite aproximar
cuan conservados estan los conocimientos
tradicionales en las comunidades peruanas,
puesto que la permanencia de dichos
conocimientos en la mente del poblador es
testimonio de la historia de la comunidad.

Se incluye en esta categoria a los
“sindromes culturales”, separandolos de
la categorfa medicinal, donde algunos
estudios la incluyen (Castafieda et al., 2017;
Hinton & Byron, 2009), dado que estos
originan trastornos de salud a causa de
elementos no explicables, pero reconocidos
por cada grupo cultural o comunidad local
con un nombre y tratamiento propio y
especifico (Hughes, 1998; Nichter, 2010).

Gruca et al. (2014) vincula lo “espiritual /
religioso”
creencias y mitos en la categoria de
“rituales/méagico”.
enfoque,

con alusiones basadas en

uso Desde nuestro

la palabra “mégico” no es
aplicable a las categorias de uso de plantas
empleadas por el poblador peruano porque
asumimos que su definicién se basa en
supuestos no justificados y frecuentemente
sobrenaturales, que genera opiniones o

ideas carentes de evidencias.
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Para el presente estudio la supersticion,
la religion y diversas creencias populares
estdn mas vinculados con la espiritualidad
y cosmovisién del grupo humano que se
analiza, por lo que estas plantas han sido
incluidas en la categoria “social”. Bajo este
contexto, se incluye en la dicha categoria
a las plantas usadas como abortivas,
anticonceptivas y alucinégenas, dado que
en ninguno de estos casos el miembro de la
comunidad utiliza estas plantas bajo
un criterio de cuidado de la salud fisica
o mental. Por el contrario, la bisqueda
de estas plantas se basa en soluciones a
conflictos de naturaleza social.

Las descripciones de las subcategorias
pertenecientes a la categoria “materiales”
reflejan la wutilidad que
el ser humano le atribuye a los productos
vegetales. En tal sentido, en contraste con
la categoria “social”, un mayor nimero de
especies asociadas a esta categoria podria
reflejar que el grupo humano estudiado
carece de conocimientos tradicionales que
han perdurado en el tiempo, por su deseo
de asemejarse a la vida urbana.

claramente

Las subcategorias de
“medicinal”

la categoria
fueron clasificadas en base
a las percepciones del paciente sobre la
enfermedad. En tal sentido, se intento
presentar una  clasificacion = menos
influenciada por la medicina convencional,
aunque se revisaron las definiciones de
enfermedades comunes para entender
la magnitud de las dolencias y sus

implicancias.

Se concluye que la clasificaciéon
propuesta es
herramienta valida que permitird realizar
una mejor organizacién de la informacién

recolectada en las

estandarizada una

investigaciones
etnobotanicas peruanas. La propuesta de
una generalizacion de categorias facilita
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la compilacién, presentacion eficiente
ycomparacion de los datos etnobotanicos —
cualitativos y cuantitativos—, asegurando
una mayor exactitud y replicabilidad en
otros estudios etnoboténicos. Consideramos
que estas categorias presentadas en este
documento, bajo el criterio de llenar vacios
y eliminar discrepancias, ya estan incluidas
como subcategorias en la clasificaciéon de
Cook (1995). Respeto a las subcategorias
planteadas, estas no deben ser consideradas
como definitivas, por el contrario, es
probable que dependiendo del estudio se

propongan otras subcategorias.

Agradecimientos

Agradecemos al Vicerrectorado de
Investigacion y Posgrado dela UNMSM, por
brindarnos las facilidades y financiamiento
para la ejecucion del trabajo de campo
y toma de muestras; a los pobladores
de las comunidades costeras, andinas y
amazonicas del Perti que fueron visitadas,
por el apoyo constante que recibimos, y
el sentimiento mutuo en la conservacién
de los conocimientos tradicionales. Asi
mismo agradecemos a la correctora de
estilo Samantha Cruz por su aporte en la
culminacién de este articulo.

Contribucion de los autores:

J.AC.: definié la idea inicial, redaccién
y discusiéon de los resultados. E.C.T.
redaccién y discusion de las ideas. H.C.V.:
redaccion y verificacién de la aplicabilidad
de los usos atribuidos en cada categoria.
B.MC.: estructuracién de los resultados.
E.C.G.: redaccion de los comentarios y
discusion de ideas. J.HH.: redaccion de los
comentarios y discusién de ideas. L.CR.:
redacciony estructuracion de los resultados.



Alban-Castillo et al.: Categorizacion de usos de plantas utilizadas por los pobladores de zonas urbanas y rurales del Pert

Conflicto de intereses

Los autores declaran no tener conflicto
de intereses

Literatura citada

Alban, J. 1998. Etnobotanica y conservacion en la
comunidad andina de Pamparomas Huaylas,
Ancash, Peru (tesis de maestria). Lima: UNMSM.

Alban, J. 2013. Etnobotanica de rubiaceas peruanas
(Tesis doctoral). Lima, Perd: UNMSM.

Angulo, A.; R. Rosero & M. Gonzalez. 2012. Estudio
etnobotanico de las plantas medicinales utilizadas
por los habitantes del corregimiento de Genoy,
Municipio de Pasto, Colombia. Universidad y
Salud, 14(2): 168-185.

Anazco, M. 2008. Usos medioambientales de las
plantas. En L. De la Torre, H. Navarrete, P Muriel,
& M. &. Macia, Enciclopedia de las Plantas Utiles
del Ecuador (pags. 115-119). Quito & Aarhus,
Ecuador & Dinamarca: Herbario QCA de la Escuela
de Ciencias Bioldgicas de la Pontificia Universidad
Catdlica del Ecuador & Herbario AAU del Depar
tamento de Ciencias Bioldgicas de la Universidad
de Aarhus.

Balslev, H.; C. Grandez; N. Paniagua; A. Moller & S.
Hansen. 2008. Palmas (Arecaceae) Utiles en los
alrededores de Iquitos, Amazonia. Revista peruana
de biologia, 15(Suplemento 1): 121-132.

Bussmann, R. & A. Glenn. 2010. Cooling the Heat
Traditional remedies for malaria and fever
in northern Peru. Ethobotany Research and
Applications, 8:125-134.

Carlson, P & M. Aiazco. 1990. Establecimiento y
manejo de practicas agroforestales en la sierra
ecuatoriana. Quito, Ecuador: Red Agroforestal
Ecuatoriana.

Carod-Artal, F. (January-February 2015). Hallucinogenic
drugs in pre-Columbian Mesoamerican culture.
Neurologia (English edition), 30(1): 42-49.

Castaiieda, R. 2014. Comparacion de tres indices
de significancia cultural de la flora silvestre del
caserio de Pisha (Pamparomas, Ancash) (Tesis de
maestria). Lima: UNMSM.

Castaiieda, R.; H. Gutiérrez; E. Carrillo & A. Sotelo.
2017. Leguminosas (Fabaceae) silvestres de
uso medicinal del distrito de Lircay, provincia
de Angaraes (Huancavelica, Peru). Boletin

latinoamericano y del Caribe de plantas medicinales
y aromdticas, 16(2): 136-149.

Castillo, I.; J. Alban & R. Castaieda. 2019. Importancia
cultural de la flora silvestre de la provincia de
Cajabamba, Cajamarca, Pert. Arnaldoa, 26(3):
1047-1074.

Ceroni, A. 2002. Datos etnobotanicos del poblado de
Huaylingas, Cuenca La Gallega. Morropon. Piura.
Ecologia Aplicada, 1(1): 65-70.

Cook, F 1995. Economic Botany Data Collection
Standard. (. W. (TDWG), Ed.) Kew: Royal Botanic
Gardens.

De la Cruz, H.; G. Vilcapoma & P. Zevallos. 2007.
Ethnobotanical study of medicinal plants used by
the Andean people of Canta, Lima, Peru. Journal of
Ethnopharmacology, 111: 284-294. De la Torre, L.;
H. Navarrete; P Muriel; M. Macia & H.

Balslev. 2008. Enciclopedia de las Plantas Utiles
del Ecuador (Primera ed.). ((eds.), Ed.) Quito &
Aarhus, Ecuador & Dinamarca: Herbario QCA de
la Escuela de Ciencias Biologicas de la Pontificia
Universidad Catélica del Ecuador & Herbario AAU
del Depar tamento de Ciencias Bioldgicas de la
Universidad de Aarhus.

Frisancho, 0. (abril-junio de 2012). Concepcion
magico-religiosa de la Medicina en la América
Prehispanica. Acta Médica peruana, 29(2): 121-
127.

Garcia, F. 2017. Etnoboténica de cuatro comunidades
del distrito de Huambos, Cajamarca (Tesis de
licenciatura). Lima: UNALM.

Gruca, M.; R. Camara-Leret; M. Macia & H. Balslev.
(September 2014). New categories for traditional
medicine in the Economic Botany Data Collection
Standard. Journal of Ethnopharmacology, 155(2),
1388-1392.

Hinton, D. & J. Byron. 2009. Culture and Panic Disorder.
(D. Hinton, & J. Byron, Edits.) Stanford University
Press.

Hoffman, B. & T. Gallaher. 2007. Importance Indices
in  Ethnobotany. Ethnobotany Research and
Applications, 5: 201-218.

Huaman, L. 2015. Impor tancia cultural de especies
arboreas empleadas por la comunidad nativa
Shampuyacu (San Martin, Perd) (Tesis de
licenciatura). Lima: UNMSM.

Huamantupa-Chuquimaco, I.; H. Lima; D. Cardoso;
D. Huaman & M. Luz-Vistorio. 2016. Sinopsis

28 (1): Enero - Abril, 2021 | 99



Alban-Castillo et al.: Categorizacién de usos de plantas utilizadas por los pobladores de zonas urbanas y rurales del Pert

taxonomica, ecologica y etnobotanica del género
Tachigali Aubl. (Leguminosae) en la region del
Cusco, Per(. Revista Q EUNA, 7: 7-30.

Hughes, C. 1998. The Glossary of “Culture-Bound
Syndromes” in DSM-IV: A Critique. Transcultural
Psychiatry, 35(3): 413-421.

Hurtado, J. 2018. Significancia cultural de las plantas
medicinales en el distrito de Quinua (Huamanga,
Ayacucho). (Tesis de maestria). Lima, Peru:
UNMSM.

Kvist, L.; I. Oré & C. Llapapasca. 1998. Plantas
utilizadas en transtornos ginecologicos, parto y
control de natalidad en mujeres del parte baja del
Rio Ucayali - Amazonia Peruana. Folia Amazonica,
9, 115-142.

Lawrence, A.; 0. Phillips; A. Reategui; M. Lopez; S.
Rose; D. Wood & A. Farfan. 2005. Local values
for harvested forest plants in Madre de Dios, Peru:
Towards a more contextualised interpretation of
quantitative ethnobotanical data. Biodiversity &
Conservation, 14(1): 45-79.

Macia, M. & L. De la Torre. 2008. Los usos de las
plantas para la obtencion de materiales. En L.
De la Torre, H. Navarrete, P Muriel, M. Macia, &
H. Balslev, Enciclopedia de las Plantas Utiles del
Ecuador (pags. 86-93). Quito & Aarhus, Ecuador &
Dinamarca: Herbario QCA de la Escuela de Ciencias
Biologicas de la Pontificia Universidad Catélica
del Ecuador & Herbario AAU del Deparmento de
Ciencias Biologicas de la Universidad de Aarhus.

Mathez-Stiefel, S.; R. Brandt; S. Lachmuth & S.
Rist. 2012. Are the Young Less Knowledgeable?
Local Knowledge of Natural Remedies and Its
Transformations in the Andean Highlands. Human
Ecology, 40: 909-930.

Miller, J. 2011. The discovery of medicines from plants:
A current biological perspective. Economic Botany,
65(4): 396-407.

Nichter, M. (May de 2010). Idioms of Distress Revisited.
Culture, Medicine, and Psychiatry, 34, 401- 416.

Odonne G., G. Bourdy, N. Ochoa & J. Alban. 2014.
Plantas medicinales y de otros usos de los Shawi
de la Soledad y Atahualpa de Conchiyacu (Loreto,
Pert). CONCYTEC/FONDECYT. IRD. 414p

Organizacion de las Naciones Unidas para la
Educacion, la Ciencia y la Cultura. (marzo de
2020). Obtenido de http://www.unesco.org/new/
es/culture/themes/creativity/creative-industries/
crafts-and-design/

100 | 28 (1): Enero - Abril, 2021

Paniagua, N.; R. Bussmann; C. Vega; C. Telléz
& M. Macia. (Deciembre de 2014). Nuestro
Conocimiento y Uso de las Palmeras una Herencia
para Nuestros Hijos. Comunidades Llaquash
San Martin, Perd. Ethnobotany Research and
Applications, 13(2): 105.

Paniagua-Zambrana, N.; M. Macia & R. Camara Leret.
(diciembre de 2010). Toma de datos etnobotanicos
de palmeras y variables socioeconomicas en
comunidades rurales. Ecologia en Bolivia, 45(3):
44-68.

Quave, C. L.; K. Barfield; N. Ross & K. C. Hall. 2015.
The Open Science Network in Ethnobiology:
Growing the Influence of Ethnobiology. Ethnobiology
Letters, 6(1): 1-4.

Real Academia de la Lengua Espaiiola. (28 de marzo
de 2020). Diccionario de la Lengua Espariola.
Obtenido de https:/dle.rae.es/

Reyes-Garcia, V.; T. Huanca; V. Vadez; W. Leonard &
D. Wilkie. (March de 2006). Cultural, practical, and
economic value of wild plants: A quantitative study
in the Bolivian Amazon. Economic Botany, 60: 62-
74.

Servicio Nacional de Sanidad y Calidad
Agroalimentaria. (27 de marxo de 2020).
Forrajes. Obtenido de http://www.senasa.gob.ar/
cadenavegetal/forrajes

Singh, A.; A. Kumar & D. D. T. 2012. An ethnobotanical
survey of medicinal plants used in Terai forest
of western Nepal. Journal of Ethnobiology and
Ethnomedicine, 8(19).

Tello-Ceron, G.; M. Flores & V. Gémez. 2019. Uso de
las plantas medicinales del distrito de Quero, Jauja,
region Junin, Peru. Ecologia Aplicada, 18(1): 11-
20.

Tortora, G.; B. Funke & C. Case. 2007. Introduccion
a la Microbiologia (Novena ed.). Buenos Aires,
Argentina: Médica Panamericana.

Vidaurre, P; N. Paniagua & M. Moraes. 2006.
Etnobotanica en los Andes de Bolivia. En M.
Moraes, B. @ligaard, L. Kvist, F. Borchsenius, &
H. Balslev, Botanica Econdmica de los Andes
Centrales (pags. 224-238). La Paz: Universidad
Mayor de San An- drés.

Vilchez, G. 2017. Estudio etnobotanico de especies
medicinales en tres comunidades ashaninkas y su
tendencia al deterioro. Chanchamayo, Junin (Tesis
de licenciatura). Lima: UNMSM.



Alban-Castillo et al.: Categorizacion de usos de plantas utilizadas por los pobladores de zonas urbanas y rurales del Pert

Wan-Ying, W.; Y. Wen-Zhi; H. Jin-Jun & G. De-An.
(January de 2015). Current Status and Future
Perspective in the Globalization of Traditional
Chinese Medicines. World Journal of Traditional
Chinese Medicine, 1(1): 1-4.

Whaley, 0.; A. Orellana; E. Pérez; M. Tenorio; F.
Quinteros; M. Mendoza & 0. Pecho. 2010. Plantas
y Vegetacion de Ica, Perd. Un recurso para su
restauracion y conservacion (Primer ed.). Kew:
Royal Botanical Gardens.

Wickens, G. 2001. Social Uses. En G. Wickens,
Economic Botany - Principles and Practices (pags.
403-414). Primera: Springer.

28 (1): Enero - Abril, 2021 |

101



Alban-Castillo et al.: Categorizacién de usos de plantas utilizadas por los pobladores de zonas urbanas y rurales del Pert

‘epeodrpur osn ap errogayeaqns ef reoyrdwale ered epezinn enusiayy (,)

‘uaradnoar as anb ered

“Iv 32 O[[NSE, sefaao se e sajrep ered sejueyd vssv40 v1ziadn of[Irew mwo%e”mﬁwﬂwwm OLIEULI}DAOU
610C "7 42 OIIHSED | go0 e oyunl ‘Tes uod e[ozaw as A : H I o m:wuﬁ W SeIue HEULY H
ejuerd ejse sozepad ud e1100 3G [eubIp eld
seoury
g 13 %@Hmm ) 0 sepuaey ‘opunyj ‘sanbred pUIPIOqUINY X1[VS aones [eruLuIeUIO [eruLIquIy
1732 S9TPUM. US [€JUSWEUIO OUI0d Opes()
910¢
v 32 odewrmbnyD o mw%%rﬁhgﬂ:mﬂu%ww%uwwwmmu 19p14qovUL USIOV ] Keoed cemA SOAIA 0219 [euLIqUIY
-ednjueuwreny () I rem 9
a0 u@%wm:wsau "saleInIy A 9Jed 9p SOAIND saprojpshiyd Aeoedumyp eLI9}5910§013Y [ IqUY
: Ud eLId)saIojorde us epeajdug yudnpy] ‘Keoed esyur ’ :
-edmyuewrenyy (,) AT
"S9IOUDWI SI[LWIUE A OUIAO
repouesses () ‘ouniod ‘ourrded ‘oprugnbne vyhydoiazay oled Slewo so[ewrue
PI0C "PPOUEISED {4 ‘ournba ‘ounosea opeued [a 1od SysoLSypIYD) : HeI0d ered oyuawiy
eprunsuod sa erdjus ejued e
610T “Iv #2 o[[useD) 10qes ojrep exed eded wnuaSiqni ‘3[[ued ‘oug3a10 | sojuawIe 3P OARIPY ODIIUWI[Y
: ap opyed o sedos se[ e apeue ag wnipodouir) : & s :
610C “v 12 o[[nseD 9} 0 oduway ap en3e owod wnjppind eresiued epiqag opNUIWIY
: BUIO) 9S A SEWIRI SB[ dAISIY 95 wnipodoui]) : : s :
‘sadnp ap uoneredard
2661 ‘TRqTY B[ U3 OWNSUI OWO0Dd OPeZIIN Sd vuvieniad “dsqns 05n8S (21558 UB OIS OPRUBEIY

ugtquue} A (oraaxd ojusturesadord
UIS) S[qIISoWOD $3 OINIJ [

v481U SNINQUIVS

seuentad seoruozeure A seurpue sopepiunuiod se[ ap o}iquie |9 Ua SOsn ap mmw.ﬂowwﬁwu op mOMQEO.@m T oxauy

28 (1): Enero - Abril, 2021

102



Alban-Castillo et al.: Categorizacion de usos de plantas utilizadas por los pobladores de zonas urbanas y rurales del Pert

‘epedrpur osn ap erro3ayedqns e[ reoyrdwsale ered epezinn enusiayay (,)

P m@ﬁmﬂg 0 uoqIed [9p UoIdeIOqe[ VYJUBOVAODUL DIDVIY ourdsa [e1983A uoqIE) a[qusnquio))
2007 ‘TuoIad)) (,) euo| vyhydoSijo auisAN omA eua| a[qusnquIo))
e Tedsad vhyovISouass 0103 5 BU so[ewrue SR
€10c urqrv exed sepeured uos sojny so| vLigoLohisg 180 Op PU 1aene exed soqa) [PHOEN
S0}09SUI SOI}O URIDa000
610T “1v 32 o[[useD K eripod ey 1opodar ered eded 4 Y y Jued S0309sUI ap djuaraday] S9[eLIaIRIN
e[ ep1eng as 9puop BO0[0D G HPOAoUHD
, edoux reae] ered y d b d
£10¢ “enaes (,) uoqel owos wezyn 38 sojnuy soy | PHTModes snpuideg anbojoyd edox e[ ap opeaeT] SO[eLId)RIA
/10T sojedez ered sozend ,

10 15 epoueIse () | mun> exed uesn as seiquingsy se vsouids viuidjpsad) efe} ‘erey [e1939A opnan) So[eLIdYeIN
610 ‘ueweny] (,) ap EHESWHMMU Wv Iopely DA0Lf1q DISIAV]D nynd (P3uatprow) sajun S9[eLINIeIA]
] " oyuBWA[dWOD OW0d IAIIS X318 [ o B op saopefy 0 /4 oaroyuty, .

. sesed ap SoYd9) IMIISU0D [

6T0T “1742 OIASED | o (0711060 sofey sof ezimn og | 224n vHapUII0D emnm UQIDONISUOD) SaTeLIdIeIA
“v 30 o[[use S9)a.1e OWOD SEPESN U0S SIIO[J Se suvindys vajpy sedunyo euostad o[3aire ere saferIale

610C "1 msed P 13 sel Lynays vajA Y I I d I N
, ‘sexasnd “saxe[jod 1eoey

G10¢ ‘weurent () ppunqLiolf va3030 jnjeq [euesa)ry SaeLId)eIA

ered ueajdure as se[[rues se|

103

28 (1): Enero - Abril, 2021 |



Alban-Castillo et al.: Categorizacién de usos de plantas utilizadas por los pobladores de zonas urbanas y rurales del Pert

“epedIpur osn ap erio3sjedqns e[ reoygrdwsale ered epezimnn epusiayay ()

ejuerd e ap Xo3e[ [@ UOD epeIdayul
2002 euoZ e Iej01L] "seysandxa oaueinogns opilo [9p
“wiazniderad (,) | seprioy ap oseo us ajueziryesn vl viqioydng G £ 1o1d ey ap souroser], [BURIPON
owod A se3niIaA sef ereJ
/102 “eres (,) seyueyd seno 110 ppusgsosd orunled seisejdoaN 'UIDIP3
0C PRI opueurquod eredaid ag “190ug) nSasuuvuiffory L el [BUIDIPSIN
©Ip e Seze) Sop epIqaq ‘eperrea erfdojond
. £00c ap enge ap omy eped rod eyuerd | wniopfipnu wnijoy oo1[TRg U0d 0 SOPTULap [ew [eUIdIPaN
w12 Znad e[ (4) o1 o 3 . d . : d
[9p 8 g 1A ‘oonardnuy sewojurs exed eUDIPIIA
‘epIAIoy ende ap
0SeA Ud EPINJIP 3qaq 9S OUWISIUIISE winpeonids P ——
£10T “ZoYoTIA (4) ‘eanpedtd e[ 91q0s 9)UWeIIAIIP B oS 1ol euse sojoppuy [eUIdIPaN
eprjow zyer e[ edgrjde a5 ajuardios : a FEUIES
© 9P OUSUDA |o JeZI[eXnau ereJ
SeIp ¢ djueInp ounkesap
[9P SejUE eZE) BUN I9qaq I9S 9GP
200T K eprazay 19s aqap (saprorsoiquuy S9UOIDE)SAUT
“1v 32 znxD e[ a( (y) wnipodouayy)) «odred» uod vpunquolf vijjomy Pl /sau01009Ju] [BURIPIN
opepzaw ap eyuerd e
‘sareunsajur soyisered sof exyuo))
, 1070p op odny
€10T ‘ueqry 001593eUY viopfi8uoj vaivssnoy) | oJueny 03010 opoy exed sooisaBeuy [eUIdIPaN

28 (1): Enero - Abril, 2021

104



Alban-Castillo et al.: Categorizacion de usos de plantas utilizadas por los pobladores de zonas urbanas y rurales del Pert

‘epedrpur osn ap erio3syedqns e[ redoyrdwsale ered epezinn enusiayy (4)

“eIp [e seze} sax) e sop ‘enge

orradiond
2002 ap oxnf eped 1od eyued e[ op 8 wnsodod =
“mwiaznidyerad (+) | oF op uorsnjur eun ewoy oG oyred wnjiiydouay OIUEYSOd A oyred ‘ozerequig [PURIPIN
-3s0d sauoreordwod 1ejas ereJ [op SOUIO}SELL
(se303
8107 ‘opeyng] €-7) OpIo [@ ua ©a303 as seloy sap1o1v viuioiada g euo3uo) OpIO [9p OUIO}SBI], [eUDIPIIA
se[ 9p ownz [ ‘OpIo 3p I0[o(q
sejo8 z-1
8661 “UeqIV ‘sofo sof e e3a13e as sewrex se[ap | vypuuid v1v]020[vD) eysednoin olo [op sourojsei], [euIpaN
oprexnxa ownz [g ‘spranun{uo))
‘open SUUILL SB[ op vvIY 2U10IALD RIIM Il otojexdsax BUIDIPd
8L0C “opeHnH UOID03p ¥ 3q3q a5 ‘sombuoig I SUHI0APY : M PUIQ)SIS [Op OUIO)SeI], [PURIPIN
OJUDWIOW 9
uo ‘opire; e 1od eno £ eueuew | onfiudofiu OULISODUS
“10 32 Nsh.ﬁoow aa (v) 10d eze} eun 1aqaq “enge op on| uwwﬁwk:Wmm odes ap [iforag PWRISTS [ mwﬁo serx [BURIPIN
w1 D FIod eped xod ejueld e op 3 g 1E2010D o a SIS 19P 1SeLL
‘$9)aqeI(] B[ 9P OjUSIUIE)LL) [o U
, sewrer se[ ap UOISNJUI B] 992 95 0A1ISIZIp
8L0C opeHnH 03euw0)ss ap JIO[OP [ TLJIAD BIe vHofitf 21950 StV PUIR)SIS [Op OWIO)SeI], [BURIPIN
“‘eueyewl
2002 e[ op odwiany [ U ugIsSNyUI B[ 3p OLIO}e[NOILd
“w 32 znx) er 3 (y) ©ZE) RIPAW 199¢ "B}t [eLId)Ie HEYUPHSAIHD DIRIUS CliHopurd BUID)SIS [Op SOUIO)SeI], [BURIPIN

uorsaid e[ re[ngar ap uy o UoD

105

28 (1): Enero - Abril, 2021 |



Alban-Castillo et al.: Categorizacién de usos de plantas utilizadas por los pobladores de zonas urbanas y rurales del Pert

“epedIpur osn ap erio3ajedqns e[ reoyrdwsale ered epezimn enusiayay ()

610C “1v ‘seloy sey uespdwa og "pepreN uinuaipvd eleW BjUeS SeIUI A SOJTA [eog
70 U0I3)-0T[3T, (4) : WnN3aovUY | : : :
6102 17 epeueis op oyoew
eredsed £ opoyd ap opeuedwode | vpyypuuid vizaio, S9TRIN}TND SOWOIPUL B0
12u08D-0IRL () | promes sév M m%%mm e oo pynvuid vizolad euemeA [eamny puIS [er20s
"UQIqUIR} OAT}RIODSP OUWIOD UDAIIS myem3ungy
800¢C D . SI[EID0S SopepIATdE
. S2I07J Se[ ‘oATyeI0dap owod ewied | vnvipg sndivoouap dureurg [eog
1v 10 A9sTey (4) : , ; Se[ Ua sepesn sejue[] :
©[ BZI[N S [EARUIED [ djueIn(] m3ein3un
J— ‘Tero
oﬂwmm:mms ﬁw ) e1A oapdasuoonue owod sepesn vAO1ipuva8 vinqy enge oandasuoonuy [e100g
® 4« uos edsaly o edas seloy £ sofey so|
) SOJTLIJ SNS 3P UQISNJUL d
8661 1V 12 3SIAY (4) ¥] 13434 [2 ‘SOATHOQE OUIOD ST 3G puvILdWY vd1uac) ojmy OATHIOqY [eog
“9JUSWIRAINU
sepenas A seperadew ‘sepeoas
uos safend ser ‘seloy se ueardwe
¥10T 3G ‘sajutoadew snytirdss o R — sur rewny N,
v 39 duopQ (4) solniq sof 1od sopnrus 40} PUPHOIIN Hsud ered sepesn sejue[J [e1208
S9}0IIA SO[ I9eIX? djurad odeqe;
[op owny 2 Imeys sof ereJ
“BIUOZEWY B[ ep0} Ud epeajdurg
PN eyuerd e[ epoj op UOI2009p vA0Lf111589S PLIONT OLIRULINO}IUD3 PUBIDS
810c "ope+MH B[ 9go( 95 "UQULI [9p SOUOIDIDJY stiavyd0dA] HOAD PUIDJSIS [P OUIO}SBI], [EUIPIN

28 (1): Enero - Abril, 2021

106



Alban-Castillo et al.: Categorizacion de usos de plantas utilizadas por los pobladores de zonas urbanas y rurales del Pert

vUBIQUI0]0D

ei13au zrel ‘znmn

€10 "uedqrv eppIqLy vhsvpuydury euel] ‘esydseRy] sepIqiaH SESIXQ L,
"S9ANd SO[ OW0d SafewIuE p—— opesow
610C “v 12 o[[mseD soT e reyewr apand 0sa90xd ua snupudy ozeIs0W sarewrue ered ousus A SesIXo],
eprwnsuod sa 1s ejuefd ejsg AL
€10 ‘ueqry OIqUIOY [9 viofjisifig ofue.eu a1quioy [a ered ousus A\ SeOIX ],
eq1 ered esousauoa 19s apand ejuerd ef vainoorwd ‘wrurdng I o

107

ARNALDOA 28 (1): Enero - Abril, 2021 |



Alban-Castillo et al.: Categorizacién de usos de plantas utilizadas por los pobladores de zonas urbanas y rurales del Pert

108 | 28 (1): Enero - Abril, 2021



