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GER

Este estudio de caso nace de un hecho real acon-
tecido en Ecuador en diciembre del 2011 donde
los escenarios involucran sectores bancarios,
bursatil, societario y de rendicion de cuentas y
concomitantemente se evidencian actos, opera-
ciones bancarias, financieras y otras sometidas
a la Ley General de Instituciones del Sistema
Financiero, Ley de Compafiias, Ley de Mercado
de Valores, Ley de General de Seguros vy, por la
naturaleza de los recursos publicos comprometi-
dos, de Ley Organica de la Contraloria General
del Estado.

La fuente del caso es una pericia que integra
especializaciones en contabilidad — auditoria y
finanzas, requerida segun el inventario juridico
pre-procesal y procesal penal, y cuyo resultado
se fundamenta en el criterio independiente de un

CZRA

The case study results from a true story which
happened in Ecuador on December 2011
where the scenarios involving banking communi-
ties, stock market, corporate, accountability and
evidence concomitantly acts, banking transac-
tions, financial operations and some others sub-
jected to the General Law of Finantial Institutions,
the Companies Law, the Stock Exchange Acts,
the General Insurance Activities Act and, by natu-
re of the committed public resources, the Organic
Law of the Comptroller General.

The source of the case is an expertise which
integrates specializations in accounting-audit
and finance, required under the criminal pre-
procedural and criminal procedural law, whose
result is based on the independent judgment of
an expert or qualified expert, with records of no-
torious probity.

experto o perito calificado, con antecedentes de
probidad notoria.

Del estudio de caso se desprende la necesidad
de independencia del perito de los 6rganos con-
trol y supervision para el desarrollo pleno de la
prueba.

Esta investigacion promueve y proporciona las
diferencias técnicas, operativas, funcionales,
actividades, conceptos y definiciones de los pro-
fesionales que ejercen la actividad pericial y en
especial los que ejercen su actividad profesional
especializada en auditoria, contabilidad, finanzas
y ciencias de la economia.

Palabras Claves: peritos, valoracion, informes,
auditoria convencional y dictdmenes forenses.

The case study makes it necessary the indepen-
dence of the supervisory control bodies and the
supervision for the full development of the test is
clear.

This research promotes and provides techni-
cal differences, operational, functional activities,
concepts and definitions that professionals exer-
cise expert activities and especially those who
exercise their profession in their specialization in

auditing, accounting, finance and science
economy.
Keywords: expert, assessment, reporting,

auditing forensic conventional and opinions.
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INTRODUCCION

Este estudio de caso nace de un hecho real acon-
tecido en Ecuador en diciembre del 2011 donde
los escenarios involucran sectores bancarios,
bursatil, societario y de rendicion de cuentas y
concomitantemente se evidencian actos, opera-
ciones bancarias, financieras y otras sometidas
a la Ley General de Instituciones del Sistema Fi-
nanciero, Ley de Compainias, Ley de Mercado de
Valores, Ley de General de Seguros y, por la na-
turaleza de los recursos publicos comprometidos,
de la Ley Organica de la Contraloria General del
Estado.

La fuente del caso es una pericia que integra
especializaciones en contabilidad — auditoria y
finanzas, requerida segun el inventario juridico
pre-procesal y procesal penal, y cuyo resultado
se fundamenta en el criterio independiente de un
experto o perito calificado, con antecedentes de
probidad notoria.

Este requerimiento de un dictamen - informe es
con fin de establecer la verdad legal del hecho ,
validar hallazgos y evidencias, basado en la va-
loracién de los indicios, presunciones de hecho y
derecho, existentes dentro de los cuerpos proce-
sales. Estos son informes de organismos de con-
trol de recursos publicos y de supervision banca-
ria, internos como externos y otros testimonios de
las partes procesales, como los resultados de las
diligencias realizadas en los niveles operativos, fi-
nancieros y administrativos por parte del director
- titular constitucional y penal de la investigacién
como es la Fiscalia General del Estado.

La presunta infraccion penal que se ventila es un
peculado bancario que se origina dentro del sis-
tema financiero ecuatoriano entre una institucion
financiera de naturaleza patrimonial publica y una
administracion privada bancaria; una persona na-
tural y extranjera como sujeto de crédito; garan-
tias simuladas de naturaleza publicas e instru-
mentaciones otorgadas por empresas incautadas
por el estado patrimonialmente y que constituyen
un patrimonio auténomo en un fideicomiso de na-
turaleza publica.

Como es de anotar entran en conflicto los infor-
mes de los organismo de control sobre recursos
publicos y el dictamen del perito independiente;
es importante determinar las diferencias valora-
tivas del contenido y resultados conclusivos de
informes elaborados por estos actores, los unos
con su informe que lo consideramos de parte; es
decir informes derivados de personal dependiente
de los organismos de control del mismo estado y
el otro informe del perito independiente nombrado
por el titular de la investigacion penal como es el
fiscal.
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Esta investigacion promueve y proporciona las
diferencias técnicas, operativas, funcionales, ac-
tividades, conceptos y definiciones de los pro-
fesionales que ejercen la actividad pericial y en
especial los que ejercen su actividad profesional
especializada en auditoria, contabilidad, finanzas
y ciencias de la economia.

NOMBRAMIENTO DEL EXPERTO Y OBJETO PE-
RICIAL

La Fiscalia General del Estado es un 6rgano au-
tébnomo perteneciente a la funcion judicial y es el
titular de la investigacion pre-procesal y procesal
penal que dentro de su base de datos escoge a un
profesional para realizar una experticia extraordi-
naria con conocimientos contables, bancarios, fi-
nancieros, recursos publicos y probidad notoria.

El peritaje lo solicita el titular de la investigacion,
es decir Fiscalia General del Estado dentro de la
etapa de instruccion fiscal.

OBJETO DE ESTUDIO

Valoracion y supremacia de los informes de au-
ditoria convencional y dictamenes periciales, de-
rivados de 6rganos de control administrativo y
consultores o auxiliares de la justicia, en la fase
de indagacion previa y fase de instruccion fiscal.

CAMPO DE INVESTIGACION

Es una sinergia cientifica investigativa que incor-
pora ciencias economicas, contables, bancarias y
juridicas.

PREGUNTA CIENTIFICA

Al considerar que todo dictamen es un informe
pero no todo informe es un dictamen, es menester
hacernos la pregunta ¢ Cudles son las diferencias
sustanciales técnicas, operativas, nivel de supre-
macia probatoria de los informes y dictamenes
tanto en la etapa del régimen administrativo publi-
co privado y el régimen jurisdiccional?

DELIMITACION DEL PROBLEMA

Este tipo de auditorias gubernamentales y en es-
pecial las que derivan en indicios de responsabi-
lidad penal y contienen tipos de delito como el de
enriquecimiento ilicito y peculado.

Estos organismos de supervision y control guber-
namental de los recursos publicos y del publico,
asi como la produccion de bienes y servicios pu-
blicos, han incorporado como valor probatorio sus
informes de auditoria y mas como procedimien-
to de procedibilidad para el ejercicio de la accién
penal por los delitos de enriquecimiento ilicito y
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El Cadigo Organico Integral Penal del Ecuador en su art. 581 numeral 2 y el ultimo inciso del mismo articu-
lo, dispone que la forma de conocer la infraccion penal es mediante informes de supervision que efectuan
los 6rganos de control y deberan ser remitidos a la Fiscalia.

JUSTIFICACION Y OBJETIVOS

Determinar el valor probatorio tanto del informe de los 6rganos de supervision versus los informes de
peritos independientes dentro de la etapa pre procesal y procesal penal y generar mejoras en la inter-
pretacion y administracion de justicia.

Lo anterior hace que los profesionales relacionados al campo pericial valoren los indicios de infracciones
penales que contienen los informes, determinen las diferencias sustanciales entre informes de organis-
mos de control y dictdmenes periciales. Estos ultimos elaborados por consultores, asesores y comité
periciales independientes a los hechos, actos o contratos puestos en conocimiento del director titular de
la investigacion penal que es la Fiscalia General del Estado.

Tabla N* 1
Normativas aplicables a la auditoria convencional y normas expuestas en proceso de reconocimiento por
organismos internacionales.

Normas minimas aplicables
Aplicables en su totalidad Auditor convencional Auditor / Perito forense
Responzabilidades del auditor en la
Responsabilidades del auditor en la auditoria de auditoria de estados financieros con
240 estados financieros con respecto al fraude respecto al frande
= Comunicacion de las deficiencias en el control e
263 mtemo a los responsables del gobiemo vala
direccion de la entidad
o Identificacion v valoracion de los niesgos de -
313 incorreccion material mediante el conocimiento de
la entidad v de su entormo
Importancia relativa o mateniahidad en la :
32 planificacion v ejecucién de la auditoria Importancia absotuta
450 Evaluacién de las mncorrecciones identificadas s
durante la realizacidn de la auditoria
300 Evidencia de zuditoria Valoracion de evidencia
530 Muestreo de auditoria i
700 Formacion de la opimion v emision del informe de _—
auditoria sobre los estados financieros
205 Opinién modificada en el informe emitide por un “
' auditor independiente
706 Parrafo de énfasis v parrafo en el informe emitido o
' por un auditor independiente
Informacién financiera comparativa-cifras
710 correspondientes de periodos anteriores v estados =
financieros comparativos.
Responsabilidad del auditor con respecto a otra
720 mformacion incluida en los documentos que **

contienen los estados financieros auditados.
Consideraciones especiales-Auditorias de estados
800 financieros preparados de conformidad con un %
marco de mformacion con fines especificos.
Consideraciones especiales-Auditorias de un solo

803 estado financiero o de un elemento, cuenta o b
partida, especificos de un estado financieros.

810 Enca:rgos para informar sobre estados financieros -
resumidos.

= Aplicar |as normas propuestas en el articulo  La actividad experimental de los peritos frente a 10s nuevos
estandares internacionales de la globalizacion™ publicado en la revista Pueblo Continente de la Universidad
Privada Antenor Orrego, en septiembre 2013.
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Como lo demuestra la tabla N. 1 anterior encon-
tramos las normas internacionales de auditoria y
aseguramiento vigentes a la fecha y emitidos por
cuerpos colegiados internacionales de reconocido
prestigio como la IFAC. Es importante destacar
en la evolucion del ejercicio y practica profesional
que los auditores deben cumplir con la aplicacién
de estas normas. Las cuales adecuan el perfil
profesional requerido, la planificacion y ejecucion
del trabajo en el campo y un grupo importante que
es las normas relativas a la elaboracion de los in-
formes y tipos de opinion.

Los estudios de casos son investigaciones cuali-
tativas, que parten de premisas, las cuales estan
constituidas por las unidades de analisis y la pro-
puesta de solucion al problema. Son las razones
tedricas y practicas para la accion. Tanto audi-
tores como peritos, auditores forenses deben co-
nocer y estar actualizado en el conocimiento de
estas normas de auditoria de general aceptacién
a nivel internacional.

En nuestro caso debemos diferenciar la actividad
de un auditor forense/perito y un auditor que ejer-
ce la auditoria publica o privada en base a normas
especificas en cada uno de los campos de accién.

El auditor convencional revisa el sistema conta-
ble en base a pruebas selectivas. Para llegar a la
conviccion de los hechos comprobados requiere
evidencia suficiente y competente, es decir para
poder opinar sobre la razonabilidad de los estados
financieros. El auditor convencional no opina so-
bre cifras exactas porque no las obtiene ni es su
objetivo lograrlas.

En nuestro caso el contenido del informe podria
servir como fundamento de una denuncia o de-
manda de cualquier naturaleza ante los 6rganos
colegiados competentes por referirse en sustancia
a indicios, pero nunca como prueba determinante.

La auditoria convencional se maneja con dos cri-
terios importantes: el uno con importancia relativa
y el otro de riesgo probable y obtiene una eviden-
cia de importancia relativa, mas no de importancia
absoluta, porque no es necesaria para el auditor
porque el fin no es su exactitud sino su razonabi-
lidad.

Algo que destacar por parte de las instituciones
de supervisién y control oficiales relacionados a
los informes que ellos emiten derivados de los di-
versos tipos de auditorias es que no dejan de ser
informes de parte, porque se podria cuestionar su
imparcialidad e impugnarse y mas aun estos in-
formes pierden imparcialidad en gobiernos autori-
tarios, dictatoriales e hiperpresidencialistas.

Por ello la administraciéon de justicia a través de

los 6rganos competentes deben designar peritos
de cuya imparcialidad nadie dude.
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Con relacion a los peritos y auditores forenses son
aquellos que auxilian con su criterio independien-
te, objetivo y experimental a la administracién de
justicia.

Este consultor de la justicia aprecia y evalua he-
chos pretéritos que emanan de los cuerpos pro-
cesales, es decir en la etapa pre-procesal penal
y procesal penal. Segrega lo que no ha visto ni
conocido individualmente ni personalmente para
sacar conclusiones; o sea que el perito no narra ni
delata, sino que examina hechos pasados.

El perito es designado después de los hechos, él
nada vio ni oyo y el juez lo nombra posteriormente.
Otra de las discrepancias es que el perito examina
y valora y se fundamenta en su ciencia técnica y
experticia, el perito o auditor forense verifica y/o
evalla la parte del informe de las instituciones de
supervision y control a fin de emitir al término un
dictamen pericial.

A diferencia del auditor convencional, el experto
forense requiere de evidencia absoluta de los he-
chos ya que para el experto forense o perito el cri-
terio de importancia relativa se vuelve insuficiente.

Concomitantemente en la experticia conciliamos
y comprobamos integramente y fehacientemente
lo que se afirma o niega por los litigantes o proce-
sados, la procedencia o no de un informe basado
en evidencias de importancia relativa puede ser
causa del procesamiento de un inocente como
por ser incompleta dejar sin sancién a un autor de
una infraccion penal.

Otra de las diferencias entre el informe de una au-
ditoria convencional o forense es que el dictamen
tiene valor de declaracion jurada; es decir que
todo dictamen es un informe, pero no todo infor-
me es un dictamen. El perito o auditor forense no
juzga sino que suministra y asiste al fiscal o juez
o el tribunal mediante su dictamen debidamente
motivado una evaluacion de hechos controverti-
dos cuyas conclusiones periciales que sirven para
sentenciar, pero no lo obligan.

DIFERENCIAS ENTRE PERITO, AUDITOR Y TES-
TIGO

Esto determina que el perito y el auditor forense
no sean auxiliares del juez o fiscal sino auxiliares
de la justicia. Como se demuestra a continuacion.

Es destacable considerar las diferencias emana-
das por la experiencia de peritos profesionales
relacionados al ambito de accién y resultados de
cada uno de los profesionales peritos y auditores.
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Los auditores no opinan sobre cifras exactas, cuando ya se obtiene la evidencia es importante indicar que
solo le permite emitir su criterio sobre la razonabilidad de las cifras que emiten los esta dos financieros.

Esta acotacion se realiza porque los informes derivados de las auditorias convencionales se refieren a
indicios sustancialmente pero nunca como prueba determinante.

Las normas internacionales de auditoria y aseguramiento le permiten al auditor manejarse con un criterio
de importancia relativa mas no de importancia absoluta en vista de que el objetivo del auditor es la razo-
nabilidad y no la exactitud.

PERITO

El perito es designado después de los acontecimientos, en el cumplimiento de sus funciones aprecian y
analizan hechos pasados, los examinan, no generan pruebas, evallan pruebas ya existentes. Su desig-
nacion no constituye un vinculo permanente con la causa objeto de investigacion, por lo que puede ser
subrogado, excusado.

Simultaneamente, el perito es un profesional por sus caracteristicas, es un técnico, es un artista, tiene el
dominio de un oficio, se basa en su ciencia y su técnica para examinar y emitir criterio valorativo. El con-
tenido del informe proporcionado por los organismos de supervision, vigilancia y control gubernamental es
verificado y valorado por el perito, quien luego emite su dictamen pericial.

El perito no sentencia, suministra al juez o tribunal a través de su dictamen pericial debidamente funda-
mentado una evaluacién de hechos en controversia. Aunque sus conclusiones le sirven a la administra-
cion de justicia para sentenciar no la obligan.

Sostener que el perito es auxiliar del juez o fiscal es un error cuando lo que tiene que decirse es que se
trata de un auxiliar del administrador de justicia.

TESTIGO

El testigo es la persona que en todo proceso refiere hechos que ha captado mediante sus sentidos y esta
en la obligacion de detallarlos sin formular comentarios, no puede ser reemplazado pero si esta obligado
personalmente. Nace de las circunstancias que rodean al hecho indagado y es anterior a la demanda o
la denuncia.
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Tabla N* 2

Diferencias entre auditor. perito y testigo

Auditor

Perito

Persona capactada I
expermentada que se dasigna
por una aufordsd compefenie.
para revisar, examinar y evaluar
los resuffsdos de Jz gestion
administrativa y finsnciera de una
dependencia o enbidad, con el
proposito de  informar 0o
dictaminar scercs  de  ellas
realizando las observaciones y
recomendsaciones pertinentes
para mejorar su eficaciz y
eficizncia en su desempenic.

ET pento es &l expericen una
determinads malena que, graciss
& 5uS conocimientos, aciua como
fuenfe de consuka parm Ia
resclucion de confiictos

Es el procesc que efecius un
Avditor al examinar los Estados
Financseros realizados por una
sociedad  economuca, con el

proposito de emitir un juicic yio | juzgar

una cpinicn profesional sobre la
reshdsd de dichos Estados
Financseros y por e cual la
descnbe en un documento formal
lizmadc Dictamen

ET audior debe revisar Ios
sistemmas  asfablecidos  para
del cumphmiento de
planes ¥
pmdmmwos leyes ¥
reglamentos que pueden fener un
impacto  significatnvo  en  las
operaciones & informes y deben
deferminar si I organizacion
cumple con elios

Normadva

Aphca nommas encas conlabies,
de audiforia y  principios

genersimente aceptados

ciencia en I que se especializa y
aphica las nomas oel debido

E

Medios

ET audifor en hevahamwe
utiliza como guiz metodologica
son los cusstionanos de confrol
infemo, con Iz aplicacién de
procedimientos considerados
necesanos pars completsr s
evaluacion

Hmﬂodeﬁnpmmilm
su “disefo de Iz prusbs’, en el
cual asegure ls integndad y la

Muestreos

El  sudifor ubliza muesireos
representativos sobre los que se
spbcan los procedimienics de
auditonia.

AT pentc Je resullz necesanc
trabajar con la folalidad de los
elementos sujetos 2 peritacion.
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Auditor Perito Testgo

s Plansacion oe la sudicna. ® Ser auxWiares oe I3 jushicis, | e Declarar sobre fodo aquelo |
Definir los objetives, alesnce en aras de cubmr la gue ha podido percibir por

= memb;,a ; geficiencia de conccimienios cusiquwers de los cinco
hlaar evtho ‘”"",m‘”",, g peorio ] (s il R o

acercs m que nc

' mh:;i‘_ﬁmm,:: forman parte del ambito conciusiones o valoraciones
manera eficaz ios objefivos de Juridico. sobre lgs hechos que vayan
Is auditoria. e Aplicar & los hechos mas  alld  de fas

o Levar 3 cabo una revision discufidos sus concowmientos inseparablements unidss a
complstamente documentada 4aaions ek el PO
con el objetivo de obfener una proporcionar &l juez sensoriales
seguridad razonable de que gdefemminadas conclusiones. » Presentarse &l dia que fue
todos los eventos importantes | * Explicacién o exposicion del citado para rendiv  su
han sido identificados y dictamen o de alguncs de declaracion bajo juramento
expuesios o registrados en sus puntos, cuyo significado | « Prestar uramento y afimar
los estados financieros. na 3 que dina la verdad al jurado

gk SSER & S - fos efectos de iz prusbs : Relatar en un proceso {
2 los encargados del mando ; . un pro: pena

Funciones ;gmmw'm'mmm anfe  requenmiento  de
resultantes de fraude o eror ¢ las  nomas y tecnicas hechos que percibic con sus
cualquier  debidad de relacicnadss con &l p ; sentidos. relacionados con
importancia relative en el el desamolio de ls practica y el delto de gue ftrale fa
zonirol intema elabora &l informe pencial. c3usa,

o Todos los procedimientos de| * Apota con  conclusiones Contestar las preguniss que
suditoria emprendides y Ias claras y precisas & través del posiblemente e formulen
conclusiones ~ alcanzadas e d’:’"""’ ocon s
deben estar completaments finalidad de que los Jueces
documentadas 2phquen Jusheia

comectamentes

» Desamollar con idonsidad
eficiencia y eficacis frabajos
pencisles tanfo en el fuerc
civil. como en &l fuero penal
que se presentz 3 los jueces
y fiscales en las distinias
Junsdicciones del Foder

s El producto tradicionsl que| ® El Pentc valors la prusba | e El producto es &l tesbmonic
genera un auddor es la pencial _ que s Is pruebs que sporta
opinidn © dictamen sobre| ® Emie un dictamen pencial el &l testigo 3l procesc.
estados financieros. cus! es el informe en donde -

o El informe de sudiforiz es el se plssma la activided del | ® Uns declsracion oral de
documentoc en & cual &l pento, es decir, es & medic conocimientc sobre hechos

N auditor plasma a5 de prusha. mrenfrasque‘los confrovertidos prastads.
Resulzado conclusiones  y  hallazges aspectos tecnicos durante &l proceso, con uso
siguiendc los critenos  de proporcionades &l juez de razon suficienfe para
condicidn, coriteno. csusa y gracias & este instrumento es declarar
efeclo, encontrados comc el elemento de prueba.
producto de su estudic de
suditoris, Yy que se
encuentran respaidados en
svidenciz de suditoris

El objetno o= la Audiona | EJ OBJEIC del dictamen &5 que &l | EJ objelo del leshmonio 85 relaiar |

consiste en apoyar & Jos| Juez pueds formar mejor su sobrebquee‘remoconm

m:embmsdelaempmsamed criteno, por 250 &5 N0 &5 posible | sabe o le consta, por percepcion
desempenodeaua mﬂam empiear abrevialuras, ni lenguaje | de sus sentidos y contnbuir 2 /s
Objeto del la Audioria vufgarpwozampocorwmno reconstruccion del hecho
Producto pmpambna anumx, incomprensibles que dificuiten la

evaluaciones, recomendaciones, | comprension del dictamen  al

ssesonia e informacion referente | Juez

& las actvidades revisadas por el
Audttor para una buena foma de
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CONCLUSION

El reconocimiento del valor técnico juridico proce-
dimental de los informes derivados de los organis-
mos de supervision y control y de los dictamenes
periciales. Todo dictamen pericial es un informe,
pero no todo informe es un dictamen.

En un proceso judicial - sea este administrativo
civil o penal-la prueba debera ser definida por un
perito independiente, objetivo, que no tenga rela-
cion de dependencia con los 6rganos de supervi-
sion y control y cuya definicion podemos indicarla
como todo lo que nos sirve para tener la convic-
cion, certeza y la verdad de una proposicion.

Las pruebas obtenidas por el perito o auditor fo-
rense deben incorporar, ademas, principios de
eficacia juridica. Legalidad, originalidad, libertad,
evaluacion o apreciacién de la prueba como mini-
mos para arribar a lo que es la prueba plena.

Por lo tanto, no se puede someter a consideracio-
nes extrafias a la administracion de justicia con
informes que los consideramos de parte, del ré-
gimen administrativo por no ser generalmente im-
parciales y por ser impugnables. Adicionalmente
son elaborados bajo convenciones o normas aje-
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nas a las necesidades jurisdiccionales o de la ad-
ministracion de justicia de hallar las verdades le-
gales de los hechos.

El valor probatorio del dictamen pericial es de mas
valor técnico que un informe de parte. El dictamen
de un perito es definido como dictamen pericial
porque su experticia es solicitada en la fase judi-
cial por un operador de la justicia.

Uno de los elementos que motivan este estudio
es poder introducir la aplicacion de los nuevos
estandares internacionales de la globalizacién
profesional, en donde se incluyen normativas
relacionadas al perfil profesional del perito, nor-
mas relacionadas a la planificacion, ejecucion y
coordinacién entre el perito, el administrador de
justicia y lo que es el dictamen pericial, asi como
la formulacion, elaboracion, entrega, ampliacion y
sustentacion en los tribunales respectivos.

También se propone la incorporacién en todas las
universidades y escuelas politécnicas de la asig-
natura de Auditoria Forense y Gestion Pericial en
las mallas curriculares de todas las facultades
sean estas de ciencias sociales, humanisticas,
exactas y médicas.
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